REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoi$anska 6

21000 Split

PARNICNOM ODJELU

pravna stvar:

Tuzitelj: Opéa poljoprivredna zadruga Svirée u stecaju, OIB: 53705061849,

Svirce 105, Svirce, Jelsa, zastupana po stec¢ajnoj upraviteljici Vlasti Majstorovi¢ iz Pule,
Koparska 37

Tuzenik: DOSTAVA-SVIRCE d.o.0, OIB: 93638232306, Svirée 105, Jelsa,

zastupano po zz Vinko Benci¢, Svirce 132A, Svirce

radi: pobijanja pravne radnje ste¢ajnog duznika - sporovi iz stecaja

TUZBA
elektronskim putem

prilozi:

- vlasnicki list za ¢.z. 3645/1 z.u. 450 k.o. SvirCe

- izvadak iz sudskog registra za tuzitelja

- izvadak iz sudskog registra za tuzenika

- Ugovor o kupoprodaji nekretnine od 25.04.2022.god.

- zk prijedlog za uknjizbu Z-2945/2023

- prijedlog Financijske Agencije za pokretanje ste¢aja

- dopis upucen tuzeniku postom preporuceno dana 28.04.2023.god.
- odobrenje ste¢ajnog suca iz ¢l. 212 SZ-a

Vps: 100.000,00 kuna / 13.272,28 EUR
* pristojba tuzbe pla¢ena u polovici iznosa
prilikom podnosenja iste putem e-komunikacije

1/ Nad tuziteljem se pred stecajnim odjelom Trgovackog suda u Splitu vodi stecajni postupak
St-281/2018, koji postupak je pokrenut prijedlogom Financijske Agencije od dana
11.04.2018.godine.

Sve do otvaranja ste€ajnog postupka nad tuZiteljem (do dana 03.11.2022.god.) ovlastena osoba
za zastupanje tuzitelja bio je gosp. Andrija Caric.

Ne bi trebalo biti sporno da je imenovani ujedno i osniva¢ tuzenika, odnosno bliska osoba u
smislu ¢l. 207. st. 2. Stecajnog zakona (,, Narodne novine“ br. 71/15, 104/17, 36/22; dalje u
tekstu: SZ). Dodatno tome, tuzitelj i tuzenik imaju istu adresu sjedista — Svirée 105, Svirce.



dokaz: - nesporno, uvid u sudski registar za tuzitelja i za tuzenika

- pregled e-oglasne ploce i sve dokumentacije (stecajni postupak St-281/2018)

- pribava stecajnog spisa ovog suda St-281/2018

2/ Tuzitelj 1 tuzenik sklopili su dana 25.04.2022.godine Ugovor o kupoprodaji nekretnine,
ovjeren u potpisu kod JB Jadranke Plenkovi¢ iz Starog Grada dana 03.05.2022.godine (dakle,
za vrijeme prethodnog postupka tj. nakon $to je FINA podnijela prijedlog za pokretanjem
steCaja nad tuziteljem). Nekretnina koja je predmet kupoprodaje oznacena je sa ¢.z. 3645/1
z.u. 450 k.o. Svirce, povrSine 800 m2.

Predmetni ugovor predan je na uknjizbu dana 20.01.2023.godine u predmetu Op¢inskog suda
u Splitu —stalna sluzba u Starom Gradu pod brojem Z-2945/2023 (dakle, nakon otvaranja
steCaja)

dokaz: - nesporno, uvid u zemljisne knjige za predmetnu nekretninu

- pregled zk predmeta i kupoprodajnog ugovora

3/ Predmetnim ugovorom (u ¢l. II.) stranke su suglasno odredile kupoprodajnu cijenu u iznosu
od 100.000,00 kuna (slovima: stotisu¢a kuna), medutim nisu odredile kada ¢e ista biti placena
niti kako ¢e biti placena. Prema zasad poznatim podacima steCajnog upravitelj tuzitelja
predmetna cijena tuzitelju nije placena.

S druge strane, ugovor sadrzi sve ostale potrebne elemente (stranke, predmet, cijenu, uvodenje
u posjed, tabularno ovlastenje za uknjizbu, te je sklopljen u propisanoj formi), pa e isti biti
proveden u zemljiSnoj knjizi. TuZenik ¢e time steci pravo vlasniStva predmetne nekretnine,
koja viSe nece biti upisana na tuzitelja (ste€ajnog duznika), pa samim time nece biti niti dio
steCajne mase.

Stecajni upravitelj tuzitelja dana 28.04.2023.godine uputio je dopis tuzeniku, pozivajuci ga da
povuce prijedlog za uknjizbu, te da preda nekretninu u posjed tuzitelju.

Na navedeni dopis tuzenik se oglusio.

dokaz: - pregled dopisa tuzeniku od 28.04.2023.g., potvrde o slanju, te postanske povratnice

4/ Odredbom ¢lanka 212. SZ-a odredeno je da su pravne radnje steCajnoga duznika ovlasteni
pobijati tuzbom stecajni vjerovnici te ste¢ajni upravitelj u ime stecajnoga duznika.

Takva tuzba moze se podnijeti u roku od dvije godine od otvaranja steCajnoga postupka, a
tuzba se podnosi protiv osobe prema kojoj je pobijana radnja poduzeta.

Za predmetni postupak nadlezan je Trgovacki sud, pozivom na ¢l. 34.b. st.1. t.5. ZPP-a.

5/ Ukoliko tuzenik tijekom postupka dokaze da je cijenu platio, to bi znacilo da je isti stecajni
vjerovnik (jer bi imao trazbinu prema steajnom duzniku, a koja po ¢l. 213. SZ-a za istog
ozivljuje te bi je protivnik pobijanja imao pravo prijaviti ste€ajnom upravitelju u skladu s
¢lankom 257. SZ-a, sve u roku od 30 dana od dana dostave pravomoc¢ne presude kojom se
prihvaca tuZbeni zahtjev za pobijanje), pa je u tom slucaju osnova na kojoj tuzitelj temelji svoj
tuzbeni zahtjev sadrzana u ¢l. 200. st.1.t.1. SZ-a (inkongruentno namirenje).

Clanak 200.st.1.t.1. SZ-a propisuje:



(1) Pravna radnja kojom se jednom stecajnom vjerovniku daje ili omogucava osiguranje ili namirenje,
koje on nije imao pravo zahtijevati ili nije imao pravo zahtijevati na taj nacin ili u to vrijeme, moze se
pobijati:

1. ako je poduzeta u posljednjem mjesecu prije podnosenja prijedloga za otvaranje stecajnoga
postupka ili nakon toga

S obzirom na nespornu ¢injenicu da je ovdje pobojni pravni posao sklopljen nakon podnosenja
prijedloga za otvaranje ste€ajnog postupka, nije ni potrebno utvrdivati je li ste¢ajni duznik bio
nesposoban za placanje, niti je li tuzenik znao da se tom radnjom oStecuju ste€ajni vjerovnici,
vec je samo potrebno utvrditi da je pored opcih pretpostavki (otvoren stecajni postupak, radnja
je poduzeta nakon prijedloga za otvaranje steCaja - a prije otvaranja stecaja, te je dovela do
ostecenja vjerovnika, ujedno i pogodovanja tuzeniku, te bi se rezultat pobijanja ocitovao u
vecoj mogucnosti namirenja stecajnih vjerovnika) ispunjena i posebna objektivna vremenska
pretpostavka — da je poduzeta nakon podnosenja prijedloga za otvaranje steCajnoga postupka.
Stovise, prema praksi Visokog trgovatkog suda RH (rjesenje VTS broj 75 P2-3392/2022 )
radnja je poduzeta nakon otvaranja steCajnog postupka buduci da je pobijani ugovor predan
na uknjizbu dana 20.01.2023., a steCajni postupak je otvoren 03.11.2022. Naime, prema
odredbi ¢lanka 209., stavak 1. Steajnog zakona smatra se da je pravna radnja poduzeta u
vrijeme nastupanja njezinih pravnih u¢inaka. Ako je za pravovaljanost nekog pravnog posla
potreban upis u javnu knjigu, upisnik ili o€evidnik, smatrati ¢e se da je pravni posao poduzet
onda kada su bile ispunjene ostale pretpostavke za njegovu valjanost, kada izjava volje o upisu
postane obvezujuc¢a za duznika 1 kada druga strana podnese zahtjev za upis pravne promjene.
Dakle, pregledom ve¢ postojece raspravne grad, te pribavom stecajnog spisa ovog suda St-
281/2018 u dokazne svrhe, ovaj parni¢ni postupak moze se zakljuciti. U tom kontekstu tuzitel;
naglasava da je rije¢ o pravnom pitanju - jer za rjesenje ovog pravnog pitanja (inkongruentnog
namirenja) sama vrijednost nekretnine nije relevantna za primjenu ove predmetne odredbe.

6/ Podredno, ukoliko tuzenik tijekom postupka dokaze da je cijenu platio, a sud smatra da
nema mjesta primjeni ¢l. 200. SZ-a, tada se isti¢e da je predmetni pravni posao pobojan i
temeljem ¢l. 199. st.2. SZ-a (kongruentno namirenje) jer su ispunjeni svi elementi navedenog,
a koja odredba propisuje:

(2) Pobojna je i pravna radnja kojom se jednom stecajnom vjerovniku daje ili omogucava osiguranje
ili namirenje u skladu sa sadrZajem njegova prava, ako je poduzeta nakon podnosenja prijedloga za
otvaranje stecajnoga postupka i ako je vjerovnik u vrijeme njezina poduzimanja znao za nesposobnost
za placanje ili za prijedlog za otvaranje stecajnoga postupka.

Ne bi trebalo biti sporno da je FINA dana 11.04.2018.godine podnijela Trgovackom sudu u
Splitu prijedlog za otvaranje steCajnog postupka nad ste¢ajnim duznikom (tuziteljem), a da je
pobijani Ugovor sklopljen i ovjeren skoro 4 godine nakon toga (tijekom 2022.godine).
Takoder ne bi trebalo biti sporno da je vjerovnik (tuzenik) znao i za tuziteljevu nesposobnost
za placenje 1 za prijedlog za otvaranje steCajnog postupka, jer su oba subjekta povezana istom
bliskom osobom, $to je objasnjeno u uvodnom dijelu tuzbe. Takoder, navedena Cinjenica bila
je vidljiva i u sudskom registru naslovnog suda.



Zbog pobijanog pravnog posla steCajna masa nije dostatna za namirenje ostalih stecajnih
vjerovnika, pa je nesporno da time doslo do oStecenja vjerovnika, a ujedno i pogodovanja
ovdje tuzeniku.

7/ Nadalje, podredno i opreza radi, tuzitelj istice da su pobijanim pravnim radnjama ispunjene
sve pretpostavke i iz ¢l. 201. SZ-a (izravno ostecenje) i 202. SZ-a (namjerno ostecenje).
Ukoliko sud odluci izvesti dokaze kojima bi se utvrdilo ispunjenje pretpostavki iz ¢l. 201 i
202. SZ-a (pod prethodnim uvjetom da sud smatra da nema mjesta primjeni ¢l. 199 i 200. SZ-
a), tuzitelj je suglasan, a ujedno i predlaze, da sud izvede dokaz gradevinskim vjeStaCenjem na
okolnost trziSne vrijednosti predmetne nekretnine u trenutku poduzimanja ovdje pobijanih
pravnih poslova ili neka se u te svrhe koristi vjestacenje tvrtke Oslonac d.o.o. ucinjeno za
potrebe stecajnog postupka nad tuziteljem (koje se nalazi u steCajnom spisu).

dokaz: - saslusanje zz-a tuzenika Vinko Bencic¢, Svirce 1324, Svirce

- saslusanje bivseg zz-a tuzitelja (ujedno i osnivaca tuzenika)

Andrije Cari¢a, Svir¢e 134, Svirce

- po potrebi saslusanje ostalih svjedoka koji bi se predlozili na pripremnom rocistu

- po potrebi provedba gradevinskog vjestacenja, te financijsko-knjig. vjestacenja

8/ Zakljucno, tuzitelj rezimira ¢injenice u postupku, kako slijedi:

U predmetnoj pravnoj stvari ispunjene su opce pretpostavke po svim osnovama pobijanja i to:
- okolnost da je otvoren stecajni postupak (otvoren dana 03.11.2022.g.)

- okolnost da je stecajni duZnik prije otvaranja ste€aja poduzeo pravnu/e radnju/e koja moze
biti predmet pobijanja (ugovor sklopljen 25.04.2022.god, ovjeren 03.05.2022.god, te zk
prijedlog za uknjizbu predan 20.01.2023.godine)

- okolnost da se tom radnjom vjerovnici stecajnog duznika ostecuju ili da se neki od njih
pogoduju (zbog pobijanog pravnog posla nema predmetne nekretnine u stecajnoj masi)

- okolnost da se krajnji rezultat pobijanja ocituje u pove¢anju moguénosti namirenja ukupnosti
vjerovnika (u€inak pobijanja je da ¢e se nekretnina vratiti u ste€ajnu masu, te ¢e se iz
kupoprodajne cijene namirivati svi vjerovnici).

... a kao 1 posebne pretpostavke koje su detaljno opisane u tockama 5/, 6/ 1 7/ ove tuzbe.

9/ Slijedom navedenog, tuzitelj predlaze da se od strane naslovljenog suda, makar i zbog
ogluhe, donese sljedeca

PRESUDA

|. Utvrduje se da je bez pravnog ucinka prema ste¢ajnoj masi drustva Opca poljoprivredna
zadruga SvirCe u stecaju, OIB: 53705061849, Svirce 105, Svirc¢e (Opcina Jelsa):

- Ugovor o kupoprodaji nekretnine zakljucen u Svircu, dana 25. travnja 2022.godine, a ovjeren
u potpisu kod JB Jadranke Plenkovi¢ iz Starog Grada pod OV-1612/2022 od
03.05.2022.godine izmedu OPZ Svirce, OIB: 53705061849, Svir¢e 105, 21462 Vrbanj kao
prodavatelja, te Dostava-Svirce d.o.o., OIB: 93638232306, kao kupca (a koji ugovor je predan
radi uknjizbe na zemljiSniku pod brojem: Z-2945/2023)



I1. Duzan je tuzenik DOSTAVA-SVIRCE d.o.0, OIB: 93638232306, Svirée 105, Jelsa, vratiti
sve steCene imovinske koristi na nac¢in da izda tuzitelju tabularnu ispravu podobnu za upis
prava vlasnistva tuzitelja za cijelo na nekretnini oznacenoj sa ¢.z. 3645/1 z.u. 450 k.o. Svirce,
u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe, u protivnom ¢e istu zamijeniti ova presuda, pa se
temeljem ove presude nalaze zemljisnoknjiznom odjelu Opcinskog suda u Splitu, Stalna
Sluzba u Starom Gradu da na navedenoj nekretnini uspostavi prijaSnje zk stanje na nacin da
izvr$i brisanje upisa prava vlasniStva (iz predmeta posl. br. Z-2945/2023) s imena tuzenika za
cijelo, uz istovremeni upis prava vlasnistva u korist tuzitelja, za cijelo.

I11. Nalaze se tuzeniku DOSTAVA-SVIRCE d.o.0, OIB: 93638232306, Svirée 105, Jelsa, da
preda tuzitelju u posjed nekretninu oznacenu kao ¢.z. 3645/1 z.u. 450 k.o. Svirc€e, slobodnu od
osoba i stvari, u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe.

IV. Nalaze se tuzeniku da u roku od 15 dana naknadi tuzitelju troskove postupka sa
zakonskom zateznom kamatom, koja tece od dana donosenja presude pa do konacne isplate,
po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila
prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna poena.

Tuzitelj

popis troska tuzitelja:
- pristojba tuzbe - 89,59 EUR / 675,02 HRK
- pristojba presude - 89,59 EUR / 675,02 HRK



